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Revisar los conceptos basicos de la longevidad
Valor genético de la vida productiva

Decisiones de sacrificio (mercado)
Rendimiento por encima del costo del alimento




% vacas que no llegan a la proxima lactancia (DHI)
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Vacas que sobreviven

e 4 eventos por lactancia:
- 1 parto
- 1 inseminacion
- 1 diagnostico de gestacion
- 1 secado

e Factores de riesgo para el desecho: enfermedad, cojera,
no prenada, mala conformacion, mal temperamento,
baja produccion de leche, ...

Reviewed in: De Vries and Marcondes (2020). Animal 14(51):5155-5164 5




1. Revisando lo basico en longevidad

Si pudiéramos elegir, jcuanto tiempo
deberia permanecer la vaca promedio en el

rebano?
Costo de la estructura del hato

- Un modelo simple
- S/vaca/ano

De Vries, A. (2020) J. Dairy Sci. 103:3838-3845




Regla: Optimizar la ganancia por unidad del factor

mas limitante
Barnard and Nix (1979) Farm Planning and Control, 2" ed.

e S/vaca/ano

e S/vaca en ordena/ano

e S/kg grasa/ano (Canada)

o S/kg fosfato/ano (the Netherlands)
e S/acre/ano (New Zealand)

e El beneficio de por vida por vaca no es el objetivo




Costo de reemplazo del hato:
Depreciacion de la vaca (pérdida de valor de vaquilla=> mercado
desecho)
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Longevity - driven profit

Performance and Percent of Herd by Parity
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Costo de oportunidad: retorno neto por parto
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LUSH AND SHRODE, 1950

Journal of Dairy Science 33 (5): 338-357

CHANGES IN MILK PRODUCTION WITH AGE AND

Seng? MILKING FREQUENCY"

JAY L. LUSH axp ROBERT R. SHRODE?
Towa State College, Ames

INTRODUCTION

It is well known that milk production increases with age at an ever-decreas-
ing rate until mazimum production is reached at around 6 to 8 yr. Production
then declines with advancing age.

The present investigation primarily was undertaken to measure how produc-
tion changes with age, using a method thought to be nearly free from the effects
of concurrent selection. At least, whatever bias is left by this method would be
in the direction opposite to the bias in most of the earlier methpds.

TABLE 2
Age correction factors from the present study (not smoothed for ages under 37 mo.)
Age Factor Age Factor Age Faetor
(yr.-mo.) (yr.-mo.) (yr.-mo.)
1-9 1.36 4-3 1.07 10-4 to 10-9 1.04
10 1.34 4 1.06
11 1.34 5 1.06
2-0 1.33 4-6 to 4-8 1.05 10-10 to 11-2 1.05
1 1.31

o a DD
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Produccioén a 305 dias proyectada: 292 menos 1¢"
lactancia, mismas vacas

« UF Unidad lechera

e 142 vacas Proj. 305 actual Milk: 2nd over 1st lactation
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Lush and Shrode (1950) Method B ,
1



Produccion a 305 dias proyectada: 3¢* menos 29
lactancia, mismas vacas
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Tendencia genética - Holstein Mérito Neto (indice de
seleccién econdémico)

Holstein - Net Merit $
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https://webconnect.uscdcb.com/#/summary-stats/genetic-trend 14



Costo de la estructura del hato: +costo de oportunidad genético
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2. Valor del rasgo genetico de vida
productiva




Agosto 2021 revision del Mérito Neto $ (US indice de seleccion):
Las vacas mas maduras reciben major crédito
=» seleccion por vida productive mas importante

2018 2021
PN EAEAEA EAETET
Parity fraction (%) profit (S) trend ($) yield (S) weight (S) | interest (5) profit ($)*
37.1 ~-436

2 23.3 155 31 0 0 -81 249

3 14.7 155 ~-14 167 -50 -85 317

4 9.2 155 -58 228 -66 -89 314

S5+ 5.7 155 -103 228 ~-74 -93 256

‘Sum of NMS trend, mature yield, mature weight, and compound interest plus a constant of $299 so that average profit weighted by
fraction of cows in each parity equals $155

https://www.ars.usda.gov/ARSUserFiles/80420530/Publications/ARR/nmcalc-2021_ARR-NMS8. pdf 17



Geneticamente, las vacas pueden permanecer por mas tiempo en los hatos
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3. Decisiones de desecho (mercado)




Total revenue - variable costs
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Tiempo economico optimo para el desecho

e Malo: “Desecho despueées de que la vaca se ha pagado”
e Mejor: considerer costo de oportunidad

21



Desiciones optimas de reemplazo (teoria)

Economia: necesidad de predecir el flujo de efectivo futuro para
vacas

- Considerar costo de oportunidad = costo sacrificado en una vaca
promedio en reto al mantener una vaca en produccion en el hato (Van
Arendonk, 1991)

NPV (Future cash flow (incumbent, Keep) )
- NPV(Future cash flow (challenger, Replace) )

= Retention pay-off (RPO) = Keep value = Keep$

NPV = net present value




Prediccion de flujos de caja futuros

mezcla del valor de una vaca en el hato y una vaquilla de reemplazo

Keep current cow

I et

Future
Cash $ $ $
Flow

Replace now with heifer

Replace && &

e <% s $ 3 3 3 5

Flow

B current cow 2nd heifer | 4" heifer
N\ 15t heifer 3rd heifer | Xt heifer

Adapted from: Eicker, S., and J. Fetrow. 2003. “New tools for deciding when to replace used dairy cows”
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old slide

IOVC, $S/day

2 criterio para desecho: Precio promedio
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2024 estudio. Asunciones
Lactancia 1. 9 niveles produccion y leche corregida por dinero

Lactation 1, milk, lbs/day

Lactation 1, money corrected milk, lbs/day
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2024 estudio. Resultados
Lactancia 1. 9 Niveles de ingreso sobre costos de alimento y

conservacion$
Lactation 1, IOFC, $/day Lactation 1, Keep$
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2024 estudio. Resultados
Lactancia 1. Ejemplo. Conservacion$ e ingreso sobre costo de
alimento

Example cow: lact 1, 83 lbs of day-/0 money corrected
milk, Keep$vs IOFC
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2024 estudio. Resultados
Lactancia 1. Ejemplo. Conservacion$ e ingreso sobre costo de
alimento

Example cow: lact 1, 66 lbs of day-/0 money corrected
milk, Keep$vsIOFC
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2024 estudio. Resultados
Lactancia 3. 9 Iniveles de ingreso sobre costo de alimento y
conservacion$
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Principio: desechar vacas no-competitivas

3000 " . .
Low milk herd, High milk herd
2500
s
o 2000
Keep value: =
n 1500
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< Repl @ 1000 milking cows,
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@ 500 herd level milk II
0 ——— |
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4. Retorno sobre costo de alimento




Que pasaria si toma las decisiones optimas
de reemplazo e inseminacion?

. Modelo del presupuesto de hato: las vacas se mueven a lo largo
de su vida

. Entradas: produccion, consumo (NASEM 2021), desecho
involuntario, reproduccion, ..., precios, ... (hato tipico US)

. Decisions optimas de reemplazo e inseminacion

. Salidas: ganancia/vaca/ano, desecho voluntario, tasa optima de
reemplazo,produccion, consume de MS, I0FC, ...

. Experimentos: variar entradas - observar cambios en salidas

33




Asumiendo curvas de lactancia promedio
Leche y leche corregida por dinero

75% 90% 100%

| act 1 mMilk =lact 2 milk Lact 3 milk | 3Ct 1 MCM =] act 2 mcm Lact 3 mcm

140
120

> 100
80

60

40

20

S
[ S
o O

|

b
o

Milk (Ibs/day

Money corrected milk (Ibs/day)
gy 00 O
o O O

o

7 77 147 217 287 358 428 498 568 639

Days in milk Days in milk

Milk, fat, protein curves: Pattamanont et al. (2020) J. Dairy Sci. 104:486-500




9 niveles de produccion y eficiencia
alimenticia

(lactancia 2 mostrada)

Lactation 2 milk (9 levels) Lactation 2 milk/dry matter intake (9 levels)
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Disefno experimental: 3 x 3

« Politica de reemplazo:
- En adicion a riesgo diario de desecho “involuntario”:
- Optimo: ganancia maximiza las desiciones de reemplazo
- I0OFC<S0: reemplace si IOFC < SO & DIM > 210
- Invol.only: solo desecho involuntario

 Politica de inseminacion:
- Optimo: ganancia maximiza las desiciones de inseminacion
- VWP largo: empiece a inseminar @ 105 DIM
- DNB corta: deje de inseminar @ 189 dias abiertos

36




Remplazo y vida productiva
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Demografia del hato
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Eficiencia alimenticia = leche / consumo de MS

Replacement policy

Insemination policy
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Ganancia = IOFC - otros ingresos y costos
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